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Die Materialien der folgenden sechs Kapitel die- Zunachst werden die funf Kapitel textlich zusam-
nen der Vorbereitung auf die erste Werkstatt zu mengefasst. Anschlieliend daran befindet sich
den Realitaten und Potenzialen des Bestands. eine breite Auswahl an Planunterlagen und Foto-
Kapitel 1 bis 3 tragen in gebotener Knappheit grafien zur weiteren Vertiefung.

Daten und Planunterlagen zur bauphysikalischen
Realitat des Mausebunkers zusammen. Sie sollen
den Diskurs Uber die notwendigen bis moglichen
Eingriffe in die Substanz anregen und dabei hel-
fen, das Feld der Aushandlung abzustecken zwi-
schen Nachnutzungs-Erfordernissen und denk-
malpflegerischem Bestandsschutz (Kapitel 4).
Kapitel 5 fasst Uberlegungen zu den Potenzialen
des Baus aus dem Vorfeld des Modellverfahrens
zusammen, die sich auf die bauphysikalischen
und architektonischen Realitaten des Mausbun-
kers beziehen.

» 01 Konstruktion

» 02 Technische Gebaudeausstattung
(Belichtung, Belluftung, Versorgung)

» 03 Schadstoffe

» 04 Denkmalwerte

» 05 Architekturforschung
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01 Konstruktion
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01 Konstruktion

In Kiirze:

»

»

»

»

Die hohe Spezialisierung des Baus auf
die ehemalige Nutzung , Tierlaboratorium®
stellt Herausforderungen fiir die
Nachnutzung dar

Mit 5 und 7,5 KN / m? ermoglichen die Nutzlas-
ten grundsatzlich ein breites Spektrum an
Nutzungen

Die mit 2,25 m geringe lichte Hohe der Technik-
geschosse schrankt die Nachnutzbarkeit ein

Das Tragwerk des Mausebunkers ist kleintei-
lig, aber robust und redundant, so dass
bauliche Eingriffe im Innern moéglich
sind, die die Statik nicht gefahrden, bzw. durch
statische Ertuchtigung aufgefangen werden
konnen
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Die Fassade ist nicht tragend und kann
daher grundsatzlich zur Verbesserung von
Belichtung und Belluftung geodffnet werden (s.
Kapitel 2)

Der Denkmalwert des Gebaudes begrundet
sich auch durch die hohe Spezialisie-
rung der Architektur und insb. auch der
Fassadengestaltung. Deshalb braucht es
eine Abwagung 6konomisch und nutzungsba-
sierter Eingriffe und dem Denkmalschutz



Der Mausebunker ist ein Stahlbetonbau in den Malien
117,35 x 37,5 m, mit einer Hohe von 23,7 m'. Seine Gestalt
eines langgestreckten Pyramidenstumpfes wurde von den
Architekt*innen der Halbtonne angenahert, um eine hohe
Kompaktheit des Gebaudevolumens mit geringen warmeutber-
tragenden Flachen zu erreichen.

Der Bau gliedert sich vertikal in 3 Tief- und 6 oberirdische
Geschosse. Hierbei wechseln die vier bedienten Nutzgeschos-
se (Tierhaltung, Zucht, Forschung, Biros) mit dienenden Tech-
nikgeschossen ab. Die Geschosse haben laut Langsschnitt der
Bauunterlagen unterschiedliche lichte Hohen: Nutzgeschosse:
3,00m; Technikgeschosse: 2,25 m. Im nérdlichen Kopfbau
befinden sich rechteckige Fenster zu Buro-, Labor- und Lehr-
raumen der Institute. Offnungen finden sich auRer rechtecki-
gen Fenstern (meist in Treppenhausern) sonst nur in Form von
nicht zu 6ffnenden, nach Norden orientierten Fenstern in den
tetraederformigen Gauben der Nutzgeschosse und auskragen-
den Luftansaugrohren in den Technikgeschossen.

In Langsrichtung besteht das Gebaude aus funf etwa gleich
langen, konstruktiv unabhangigen Abschnitten, die jeweils
durch doppelt gestellte Schotten mit Bewegungsfuge vonei-
nander getrennt sind.? Im mittleren Kellergeschoss kragt als

1 Wiese & Janik Biro fiir Denkmalpflege: Zentrale Tierlaboratorien der
Freien Universitat / heute Charité sog. Mausebunker. Vertiefende Untersuchungen
im Auftrag des Landesdenkmalamts 2020, S. 23.

2 Ingenieurblro Rudiger Jockwer: Stellungnahme zum Abriss des Gebau-
des, in: PAl Architekten U. Stolt: Schadstoffsanierung / Abbruch / Kosten. Gutachten
zum Gebaude 7101 CBF, im Auftrag der Charité — Universitatsmedizin Berlin 2021
(Statik-Kapitel), S. 76-114, hier S. 77-79.

weiterer selbstandiger Bauteil eine Trafostation mit weiteren
Tierstallen in nordostlicher Richtung Uber die kompakte Kuba-
tur des Mausebunkers hinaus.

Die Planung ging in den Nutzgeschossen von einer Flachen-
Nutzlast von g < 5 kN/m2 und in den Technikgeschossen
von g < 7,5 kN/m2 aus.?

Die Griindung des Gebaudes griindet auf einem Fundament-
rost Uber 1300 Spannbeton-Rammpfahlen, wobei viele Pfahle
nachtraglich gesetzt werden mussten und hierzu eine Nach-
statik erforderlich wurde.

Das Tragwerk des Stahlbetonbaus ist ein Schottenbau mit
einem Schottenabstand von 5,10 m — an den Bauteil trennen-
den Schotten z.T. 2,60 m. In den Nutzgeschossen bestehen
die Schotten aus 15 cm dickem Stahlbeton, in den Technik-
geschossen werden sie als 1,50 m lange wandartige Stltzen
fortgeflhrt.

Zur Aussteifung sind in Langsrichtung die Flurwande in den
Nutzgeschossen zu den Kernen tragend ausgebildet. Es han-
delt sich dabei ebenfalls um 15 cm dicke Stahlbetonwéande.
Hier finden sich zahlreiche Offnungen fiir Tlren.

3 V/gl. Bau-Akten Archiv der Charité, 7101 ZTL Statik Inhaltsverzeichnis BT1,
S. 11-14; vgl. Dr. Kickler: Stellungnahme zur bauzeitlichen Konstruktion aus bau-
physikalischer Sicht der ZTL fiir Wiese & Janik, 14.11.2020, S. 8.
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Alle Decken sind als Stahlbetonvollplatten in Ortbeton ausge-
fihrt. Auch die Treppenkonstruktionen sind aus Vollbeton.*

Die um 71,5° geneigte, luftdicht konstruierte Fassade besteht
aus geschosshohen, vorgefertigten Stahlbeton-Sandwich-Plat-
ten, die auf herausbetonierte Konsolen gestellt wurden und de-
ren Lage mittels Winkeln gesichert wird, die in oberseitig in die
Deckenplatten einbetonierte Ankerschienen befestigt wurden.®
Diese Dreischichten-Sandwich-Platten — bestehend aus 7 cm
StB Wetterschutzschicht, 5 cm PU-Dammung und 16 cm StB
Tragschicht (U=0,501 W/ m?K) — sind wasserflhrend bis zu
den jeweiligen Stahlbeton-Fertigteil-Rinnenelementen.®

Es gibt zwei urspringlich unabhangige Systeme der
ErschlieBung: Die Technikgeschosse sind getrennt von den
Nutzgeschossen Uber die 4 Treppenkerne an den Aullenwan-
den erschlossen. Weiter im Gebaudeinnern liegen 3 Treppen-
hauser fur die Nutzgeschosse und Laboratorien. Uber Not-
offnungen sind alle Geschosse von allen Treppenhausern zu
erreichen.

4 Vgl. PAI Architekten U. Stolt, s. Anm. 2, S. 12; Vgl. Wiese & Janik, wie
Anm. 1, S. 16 bzw. S. 23.

5 Vgl. Jockwer, wie Anm. 2.

6 Vgl. Wiese & Janik, wie Anm. 1, S. 24.
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Es gibt 6 Aufzlige, die nur zu den Nutzgeschossen 6ffnen, und
einen weiteren zur Erschlielung der Technikgeschosse. Die
ErschlieBungsschachte verfligen tber Notfall-Offnungen zu
den Ebenen, die sie nicht primar erschlie3en, welche teilweise
geodffnet sind, seit das Gebaude aus der Nutzung genommen
ist.

Die folgenden Plan-Unterlagen schliel3en Analysen der ETH
Zurich ab, die 2021 im Rahmen eines Entwurfsseminars am
Lehrstuhl Prof. Brandlhuber vom Lehrstuhl Prof. Schwartz
erstellt wurden, einschliellich einer prinzipiellen Darstellung
madglicher Eingriffe in die Tragstruktur des Gebaudes.
Hierdurch kdnnen unterschiedliche Raum- und entsprechend
auch Nutzungsszenarien vorgestellt werden.



02 TGA
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Beliiftungs- und Belichtungsverhaltnisse im Ist-Zustand, EG und Schnitt, Auszug aus dem Daylight and
Ventilation Atlas @Mausebunker, erstellt von Architekturstudierenden der ETH Ziirich, Studio Brandlhu-
ber und DARCH structural Design, 2021
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02 TGA

In Kiirze:

»

»

»

»

Die TGA ist im Wesentlichen auf dem Stand
des Fertigstellungsjahrs 1981. Eine Wiederin-
betriebnahme ist nicht mehr méglich.

Natiirlich belichtet werden nur 5 % der
Nutzflache des Gebaudes. Das Gebaude war,
entsprechend der Nutzung, mit einer Vollkli-
matisierung ausgestattet.

Die hermetische Gebaudehulle und grol3e Ge-
baudetiefe verlangt ein spezifisches Nut-
zungskonzept flUr eine Nachnutzung.

Bauliche Eingriffe zur Verbesserung von
Belichtung, Beluftung und Raumnutzung bedur-
fen der Abwagung der Aspekte Kostenauf-
wand, Denkmalschutz und Nutzungskonzept

Arbeitsunterlagen WS |

Hinsichtlich einer Nachnutzung des Mausebunkers stellen
Beliiftung und Belichtung der Raume, je nach kiinftigem
Nutzungskonzept, eine Herausforderung dar. Das Gebaude
wurde spezifisch auf die Nutzung , Tierlaboratorium® mit még-
lichst geringem Auflienbezug geplant.

Damit einher geht eine passgenaue, aulRerst komplexe TGA,
die weitgehend im Originalzustand von 1981 erhalten und bis
zur Stilllegung im 1. Quartal 2021 so betrieben wurde. Zur TGA
gehort eine Vollklimatisierung, die aufgrund des technischen
Zustands und Schadstoffbelastungen nicht wieder in Betrieb
genommen werden kann.'

Da die Fenster der Fenstergauben an den Langseiten des
Hauses nicht zu 6ffnen, ausschlieRlich nach Norden orientiert
und relativ klein sind, muss nicht nur fur die innenliegenden
Raume, sondern auch fir die Beliiftung und Belichtung
der Raume an den AulRenwanden ein neues Konzept entwi-
ckelt werden.

An der ETH Zurich wurde 2021 im Rahmen eines Entwurfsse-
minars eine Analyse des Tragwerks unternommen (siehe auch
Kapitel 1), auf deren Grundlage eine Studie zu Belichtung
und Beliiftung im Ist-Zustand entstanden ist.?

1 Zustandsbewertung Technische Anlagen CBF Krahmerstrale 6-10 durch
GB Bau der Charité — Universitatsmedizin Berlin vom 12.08.2022.
2 Studierende der Architektur an der ETH Zirich unter Supervision von Mat-

thias Rudolph und Iris Hilton: Ventilation and Daylight Atlas, Frihling 2021.



Darauf aufbauend werden alternative Szenarien durchgespielt,
die aufgrund kleinstmdglicher bis drastischer Eingriffe in die
Bausubstanz verschiedene Auswirkungen auf die Nutzbarkeit
der Rdume haben. Die Szenarien werden im Hinblick auf Auf-
wand und Effizienz der MalRnahmen miteinander verglichen.

2021 wurden die Anschliisse fiir Elektrizitiat, Wasser,
(Fern-)Heizung und Telefon von den Verbindungen zum
CBF (via Institut fir Hygiene) getrennt. Trink- und Abwasser-
zugange, sowie zur Stromversorgung mussen kunftig Gber die
entsprechenden Versorger von den 6ffentlichen Anschliissen
Krahmerstralle neu beantragt und verlegt werden. Von
der Charité, als bisherige Nutzerin, wurde 2022 eine Einschat-
zung zu den technischen Anlagen vorgelegt.

Die Burogeschosse im ndrdlichen Kopfbau verfligen tber Ein-
zelstrangversorgung, wahrend die Radume im tbrigen Gebau-
de Uber die Technikgeschosse versorgt werden. Diese TGA-

Struktur ist bei Szenarien der Umnutzung zu beachten.

Der technische Aufwand zur Ertichtigung der sanitaren
Anlagen in den Buro- und Laborraumen des Hauses wird als
»mittel“ und im Tierhaltungsbereich als ,hoch® eingeschatzt.
Eine vollstiandige Neuinstallation wird empfohlen.

Da die vorhandenen Heizkorper nur zusatzlich zur Vollklimati-
sierung Spitzenbelastungen abfangen kénnen, muss ein neu-
es Konzept zur Warmeversorgung erarbeitet werden.

Die Anlagen zur Stromversorgung werden als veraltet,
stark sanierungs- und erweiterungsbedurftig (z.B. Anzahl der
Steckdosen, Breitbandverkabelung) eingeschatzt. Aufgrund
von Sicherheitsrisiken wird hier ein hoher Aufwand angenom-
men. Die Beleuchtung mit Kunstlicht wird im Blrobereich als
eingeschrankt funktionsfahig eingeschatzt, in den Tierhal-
tungsbereichen muss sie erneuert werden.

Die Brandmeldeanlage wurde zuruckgebaut und benotigt
eine Neuinstallation.

Die Mess- Steuerungs- und Regel-Technik (MSR) wird
als veraltet und nicht mehr nutzbar eingeschatzt. Datentech-
nisch gelten die vorhandenen Anschlisse und Verbindungen
als veraltet und eine Neuinstallation wird empfohlen. Kinftige
Nutzungen sind hier als Standards zu Grunde zu legen.

Die Aufzuge sind gegenwartig mit der Stromversorgung still-
gelegt. Fur die Aufzugstechnik wird eingeschatzt, dass es
einer neuen Installation bedarf.

Bei einer schadstoffkonformen Entkernung des Mausebunkers
fallt eine komplette Neuinstallation der Gebaudetech-
nik und die Herstellung neuer Anschlisse an die Versor-
gungstrager an.
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03 Schadstoffe

Asbesthaltige Schadstoffe, nicht im Einzelnen im Grundriss verortet:
asbesthaltige Schniire an Rohrdurchfiihrungen und Stopfbuchspackungen

asbesthaltige Brandschutzklappen

asbesthaltige Flanschdichtungen

geringflgig asbesthaltige Dachpappe,
Asbestgehalt nur entsorgungstechnisch relevant

Asbest-Zement Schindeln und Platten
KMF - Dammung in GK-Wand

KMF - Akustikdeckenplatten

FCKW in PU- und XPS-Dammstoffen
HBCD in PU- und XPS-Dammstoffen

IMP| 00-Schadst.10 [=]| Materialprobe

Schadstoffkataster der Zentralen Tierlabore aller 9 Ebenen, Legende

KMF HLS (grof¥flachig)

KMF Trittschalldammung

Asbesthaltige Deckenbeschichtung

Asbesthaltige Wandbeschichtung

Asbesthaltige Promatkanale

erstellt am 22.01.2021 durch PAIl Architekturbiiro U. Stolt im Auftrag der Charité Universitatsmedizin Berlin
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In Kiirze:

»

»

»

»

In allen Bereichen des Gebaudes finden sich
bauzeittypische Schadstoffbelastungen,
zusatzlich asbesthaltige Verspachtelungen an
Wanden und Decken der Laborbereiche und
Treppenhauser

Alle Asbestbelastungen sind mit Dringlich-
keitsstufe Ill (nach 5 Jahren erneut zu bepro-
ben) gem. Asbestrichtlinie eingestuft

Zu prufen ist, welche Sanierungsmafnah-
men im Fall vollstandig verkapselter Stoffe bei
Weiternutzung angepasst werden konnen

Die im Gutachten berechneten Kosten fur
Ruckbau und Schadstoffsanierung belaufen
sich auf ca. 20 Mio €, sind jedoch aufgrund
der Baupreisentwicklungen in den letzten Jah-
ren zum Zeitpunkt der Sanierung neu zu be-
werten.

Die bisherige Nutzerin des Mausebunkers, Charité — Universi-
tatsmedizin, hat im Zuge ihrer Rickbauplane ein Gutachten
zur Kostenberechnung von Schadstoffsanierung
und Abriss in Auftrag gegeben, das vom Architekturbtro PAI
Architekten U. Stolt erstellt wurde. Die Begehung fand zwi-
schen August 2020 und Januar 2021 statt.’

Die Schadstoffbefunde und Teile der Berechnung der Kosten
ihrer Beseitigung kénnen als Grundlage dienen, um eine Wei-
ternutzung des Mausebunkers vorzubereiten, auch hinsicht-
lich der Fragestellung, welche Kosten im Verhaltnis zu einer
erforderlichen, vollstandigen Schadstoffsanierung beim Ruick-
bau des Gebaudes durch eine Nachnutzung erspart werden
kénnen — z.B. bei vollstandig verkapselten Schadstoffen.

Neben den bauzeittypischen Schadstoffen — Asbest in
Dichtbahnen, Brandschutzklappen und Brandschutztiren; po-
lyzyklische aromatische Kohlenwasserstoffe (PAK); klinstliche
Mineralfasern (KMF) als Trittschallddmmung in den Birotrak-
ten, GK-Wanden und Abhangdecken, sowie bei Liftungsgera-
ten und Rohrleitungen; polychlorierte Biphenyle (PCB) — wird
im Gutachten vor allem die Asbestbelastung der Spachtel-
massen zur Verputzung von Wanden und Decken als
problematisch benannt. Diese verspachtelten Flachen werden
in Dringlichkeitsstufe Il (nach 5 Jahren erneut zu beproben)
gem. Asbestrichtlinie eingestuft.

1 PAI Architekten U. Stolt: Schadstoffsanierung / Abbruch / Kosten. Gutach-
ten zum Gebaude 7101 CBF, im Auftrag der Charité — Universitatsmedizin Berlin
2021.
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Unbeschadigt stellen diese Verspachtelungen laut Gutachten
eine geringe Gefahrdung dar.

Baustoff des Tragwerks, der Trennwande, der vorgefertigten
Fassadenteile und der Decken sind Stahlbetonkonstruktionen.
Die Suidfassade ist mit Asbestschindeln und einer Polysty-
rol-Dammung bekleidet.

Die Bilirotrakte sind mit KMF-haltigen Trittschallddmmungen
und Akustikdeckplatten belastet. Hier muss gepruft werden, ob
sie im Fall der Weiternutzung entfernt werden mussen.

Die Schleusen und Duschbereiche gelten als asbest-
belastet und sollten nach Ansicht der Gutachter im Fall des
Ruckbaus komplett entfernt werden.

Eine Asbestsanierung der Luftungskanale wurde bereits
durchgefuhrt, Belastungen finden sich im Liftungssystem
jedoch noch in den Versorgungsschachten. Die Lufterzentralen
auf den Technikebenen sind mit asbestbelasteten Liftungs-
geraten, Kanalen und Rohrleitungen ausgestattet. Im Rohr-
bereich sind 14.000 Flanschdichtungen und Schnire asbest-
belastet.
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Dammmaterialien der Fassaden und Dacher sind entwe-
der mit FCKW oder HBCD belastet.

Alle noch vorhandenen Asbestbelastungen sind in Dringlich-
keitsstufe 11l gem. Asbestrichtlinie eingeordnet.

Nach der Aufstellung des Gutachtens belaufen sich die Ge-
samtkosten fiur Abbruch und Schadstoffsanierung grob auf
20.000.000 €. Demgegenuber lassen sich die Kosten fur
die Schadstoffsanierung ohne Rickbau des Gebaudes unter
Berucksichtigung der aufgezeigten Erkenntnisse mit ca. 8-10
Millionen Euro ansetzen. Aufgrund der Baukostenentwicklung
in den vergangenen Jahren sind diese Kosten jedoch neu zu
bewerten.



04 Denkmalwerte
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Orthografie Ansicht West, Wiese&Janik, 2020

Arbeitsunterlagen WS | B13



In Kiirze:

»

»

»

»

Denkmalfachlich kommt dem Gebaude der
ehemaligen Zentralen Tierlaboratorien ein
hohes Erhaltungsinteresse der Allge-
meinheit zu.

Hohe Denkmalwerte weisen die Kubatur
und Gebaudehiille auf sowie zahlreiche
Innenraume v.a. im Erdgeschoss mitsamt
technischen Ausstattungen und farbigem Leit-
system.

Als herausragender Forschungsbau der
1960er und 70er Jahre ist der Mausebunker
sowohl fur (West-)Berlin als auch international
von grof3er (bau-)historischer Bedeutung.

Zusammen mit dem Institut fur Hygiene und

B14
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»

Mikrobiologie bildet der Mausebunker ein ein-
zigartiges Ensemble zwei sehr unterschied-
licher ,brutalistischer Gestaltungsauf-
fassung

Die Einheit aus Funktionalitat und unverwech-
selbarer Zeichenhaftigkeit zeugt vom hohen
baukiinstlerischen Anspruch der Archi-
tektengemeinschaft Gerd und Margarete
Hanska



Im Auftrag des LDA wurde eine vertiefende denkmalfachliche
Untersuchung der Zentralen Tierlaboratorien (ZTL aka Mau-
sebunker) durch das Buro fur Denkmalpflege Wiese & Janik
vorgenommen.’

Die Begehung zur Erstellung detaillierter Raumbucher fand
zwischen August und Oktober 2020 statt. Auf dieser Grundlage
verfasste der Referent des Landesdenkmalamts flr den Bezirk
Steglitz-Zehlendorf im April 2021 eine Einschatzung zum Vor-
liegen der Merkmale eines Denkmals. Demnach kommt ,auf-
grund der geschichtlichen, stadtebaulichen und kiunstlerischen
Bedeutung den Zentralen Tierlaboratorien ein hohes Erhal-
tungsinteresse der Allgemeinheit” zu.?

Dabei weisen die Kubatur des Gebaudes samt Gebaudehdille
und viele Innenbereiche (insbesondere im Erdgeschoss, aber
auch im Bauteil der Trafostation, dem 2. Keller und den finf
aulenliegenden Treppenhausern) die Merkmale eines Bau-
denkmals auf. Die Bindungsplane im Anhang kartieren diese
Bereiche detailliert.

1 Wiese & Janik GbR Buro fur Denkmalpflege: Vertiefende Untersuchun-
gen der Zentralen Tierlaboratorien der Freien Universitat Berlin / heute Charité, im
Auftrag des Landesdenkmalamts Berlin, 2020. Das Gutachten ist auf der Webseite
zum Modellverfahren im Kapitel ,Bestand” einzusehen.

2 Bjérn Schmidt / Landesdenkmalamt Berlin: Erlauterungen zum Vorliegen
der Merkmale eines Denkmals, Berlin 16.04.2021. Die Erlduterungen sind ebenfalls
wiedergegeben auf der Webseite zum Modellverfahren im Kapitel ,Bestand®.

Kiinstlerische Denkmalwerte: Die kunstlerische Bedeu-
tung des Mausebunkers ergibt sich vor allem daraus, dass die
Gestaltung der Architektengemeinschaft Gerd und Magdalena
Hanska konsequent aus der Lésung funktionaler — technischer
wie raumstruktureller — Anforderungen entwickelt wurde und
zugleich diese Technizitat und Abgeschlossenheit asthetisch
aulerst eindrucksvoll vermittelt. Denn fir die klinische Validitat
der hier durchgeflihrten Experimente war eine hohe Kontrolle
und ein weitgehend pathogenfreier Stoffaustausch im Ge-
baude entscheidend. Trotz der hermetischen Wirkung ist die
Struktur des Gebaudes in bedienende Technik-Geschosse und
bediente Nutzgeschosse flr die Labore und Tierhaltungen im
Aulenbau durch den Wechsel der Fenster (teils mit Gauben)
und vorkragenden Liftungsrohre deutlich ablesbar.

Das Gebaude weist auch in den Innenrdumen einen weitge-
hend authentischen bauzeitlichen Uberlieferungszustand auf.
Hier sind insbesondere die streng nach hygienischen Anforde-
rungen choreografierte Folge und Ausstattung der Raume mit
Schleusen flr Gerate, Personal und Tiere einschlief3lich eines
leitenden Systems von Farbkodierungen hervorzuheben.

Architekturhistorisch weiterhin bemerkenswert ist, dass das
Know-how zur Erfiillung der Aufgabe, die Aufzucht von Ver-
suchstieren unter kontrollierten Bedingungen, sterile Labor-
bedingungen, Blros und Lehrraume in einem Gebaude unter-
zubringen, in einer 6-jahrigen Planungsphase einschliel3lich
der Errichtung eines zweigeschossigen Probebaus tw. erst im
Prozess gewonnen wurde.
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Stadtebauliche Denkmalwerte: Der sog. Mausebunker
bildet zusammen mit dem an der Krahmerstrale gegenuber-
liegenden Institut fir Hygiene und Mikrobiologie (Architekten
Fehling und Gogel,1969-74) eine Gebaudegruppe.

Die Bauten stehen zueinander in einem ,einmaligen
raumlichen und gestalterischen Dialog“:* sowohl in Bezug auf
die Oberflachenqualitat des bei beiden Bauten dominanten
Sichtbetons als auch im Hinblick auf den lastend-hermetischen
Charakter des Mausebunkers im Unterschied zum modellier-
ten und extrovertierten Baukorper des Hygiene-Instituts.

Auch raumlich — Uber einen Tunnel — und funktional sind die
beiden Bauten miteinander verbunden. Wie auch das nordlich
gelegene Klinikum Steglitz (Architekten Curtis und Davis mit
Franz Mocken, 1959-68) setzen sich diese grolmalstablichen
Betonbauten von der kleinteiligen Wohnbebauungsstruktur des
Ortsteils Lichterfelde durch Einbettung in den Grinraum zwi-
schen Dorfanger und Teltowkanal auf sensible Weise ab.

3 Ebd.
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Historische Denkmalwerte: Die ZTL bezeugen den
hohen Stellenwert, der in den 1960er und 70er Jahren dem
Ausbau der West-Berliner Forschungslandschaft beigemessen
wurde. Der Bau war im Hinblick auf die GréfRe und raumlich-
technische Komplexitat in seiner Entwurfs- und Bauzeit ohne
typologisches Vorbild und daher ein Wissenschaftsbau von
internationalem Rang.

Aus heutiger Sicht ist aulerdem die Einheit von technisch-
funktionaler Zweckbestimmung und architektonischem Aus-
druck ,ein wichtiges Zeugnis fur das Forschungsfeld der Hu-
man-Animal-Relations, das sich in einem transdisziplinaren
Verbund der Erforschung und Kenntlichmachung sich wan-
delnder Verhaltnisse zwischen Mensch,Tier und Umwelt wid-
met“.4

4 Schmidt, s. Anm. 2.



05 Architekturforschung

»Bio Bunker der Brutal Five“ aus dem Urban Design Hackathon vom April 2021
(© Joel Schiilin, Ziqi Zhang, Chaymae Kriouile, Helin Kuldkepp, Amine Mashhadireza).
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In Kiirze:

»

»

»

Die architektonische Vorbereitung der Nachnut-
zung des Mausebunker kann zum Modellfall
einer regenerativen Bauwende werden

Eine schrittweise Transformation des hoch-
spezialisierten Gebaudes birgt die Moglichkeit,
die architektonische Erforschung neuer
Methoden, Materialien und Entwurfsprozesse
voranzubringen

Architektonische Forschung an und mit dem
Mausebunker lasst sich verknupfen mit For-
schungen zu Co-Produktion und Co-Habi-
tation mit nicht-menschlichen Organismen

B18
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Der Wert des Mausebunkers erschdpft sich nicht in seiner
Bedeutung fir unser architektonisches und kulturhistorisches
Erbe (s. Kapitel 4). Vielmehr stellt er eine Ressource fiir
die Zukunft dar, wie zahlreiche Diskursbeitrage im Vor-
feld des Modellverfahrens herausgearbeitet haben. Er kann
dies auf mindestens dreierlei Weise sein: erstens als ,,100 %
nutzbare Materialbank®' einer anzustrebenden Kreislauf-
wirtschaft im Bauwesen; zweitens als Testobjekt fir neue
Methoden und Materialien des Planens und Bauens; und drit-
tens als Katalysator und ldeengeber fir einen Paradig-
menwechsel in der Konzeption von ,Gemeinwohl“, die nicht-
menschliche Lebewesen mit einbeschlief3t.?2 Es handelt sich
um drei akute Aspekte, um die Forschung im Bereich (nicht
nur) der Architektur voranzutreiben.

Angesichts eines beschleunigten Klimawandels und knapper
werdender Ressourcen wird der sorgsame Umgang mit dem
bereits Gebauten zwar mehr und mehr zum baukulturpoliti-
schen Programm, jedoch kommt in der Baupraxis die Bauwen-
de immer noch eher zbgerlich voran.® ,Sorgsam® ersetzt dabei
das Adjektiv ,6konomisch®, insofern darunter eine konventio-
nell berechnete Rendite verstanden wird.

1 Dirk E. Hebel, Professor fur Nachhaltiges Bauen am KIT in seinem Beitrag
auf der Webseite zum Modellverfahren, www.modellverfahren-maeusebunker.de ,
Diskurskapitel ,Architektur®.

2 Zum Weiterlesen empfohlen: die Diskursfelder ,,Greening Futures®, ,Co-
Habitation“ und ,Architektur” auf der oben genannten Webseite.
3 Vgl. hierzu die Ausstellung ,Sorge um den Bestand. Zehn Strategien fir

die Architektur® des Bund Deutscher Architektinnen und Architekten BDA, die zur-
zeit durch Deutschland tourt und der gleichnamige Katalog, hg. von Olaf Bahner,
Matthias Béttger, Laura Holzberg fur den BDA, Berlin: Jovis-Verlag, 2020.



Sorgsamkeit schlie3t demgegeniber die gesamten Kosten
der Produktion und Entsorgung einschliel3lich ihrer Effekte auf
Gesellschaften und deren gemeinschaftlichen Ressourcen
Gemeinbesitz mit ein (Stichwort: 6kologische Okonomie). In
diesem Sinn bedeutet die Akkumulation von grauer Energie im
Mausebunker allein schon einen erheblichen Wert.*

Der Blick auf Best-Practice Beispiele der Sanierung, Umnut-
zung und des Weiterbauens massiver Betonbauten zeigt, dass
gerade sie sich aufgrund ihrer konstruktiven Robustheit fir nut-
zungsinduzierte Anpassungen haufig sehr gut eignen. Uber-
dies lassen brutalistische Gestaltungen ihrer kraftigen Formen
wegen auch bei massiven Eingriffen noch die urspriinglichen
Entwurfsideen erkennen. Sorgsames Bauen im Bestand kann
hier beweisen, dass es nicht nur 6kologisch und 6konomisch
nachhaltig sowie sozio-kulturell sensibel ist, sondern auch ein
Mehr an architektonischer Qualitat hervorbringt. Architekturstu-
dierende diverser Hochschulen haben diese Herausforderung
mit dem Mausebunker als Case Study bereits angenommen.®

4 Vgl. hierzu die Ausstellung ,Sorge um den Bestand. Zehn Strategien fir
die Architektur” des Bund Deutscher Architektinnen und Architekten BDA, die zur-
zeit durch Deutschland tourt und der gleichnamige Katalog, hg. von Olaf Bahner,
Matthias Bottger, Laura Holzberg fiir den BDA, Berlin: Jovis-Verlag, 2020.

5 Die Arbeiten der Studierenden wurden in der von Ludwig Heimbach kura-
tierten Ausstellung des BDA zur Architekturbiennale in Venedig 2021 gezeigt. Vgl.
Heimbachs Zusammenfassung ,Die studentischen Arbeiten zum Mausebunker...”
im Diskurskapitel ,Reimagining” auf der Webseite zum Modellverfahren.

Beim ,urban mining“ am Mausebunker kann also neben der
grauen auch kreative Energie geborgen werden. Und
Know-How, wenn sich der Umbauprozess des Gebaudes zu
einem Laboratorium transformativer Bautechniken und -metho-
den gestaltet.

Marco Schmidt vom Natural Building Lab der TU Berlin findet
hier die Aufgabe, ,eine Bestandsoptimierung mit einfachen
Mitteln — als Low-Tech-Losung“ herbeizuflihren, ,ohne
dabei die Betriebskosten exorbitant in den Himmel schiel3en
zu lassen”. Gerade der ,technokratische Architekturansatz
von damals® bote im Kontrast dazu die Moglichkeit, jetzt ver-
schiedenste Alternativen zu durchdenken und dabei sich auch
,klarzumachen, dass nicht alle Fehler, die heute in Normen
zementiert sind, wiederholt und eingebaut werden miissen.”®
Auch Anne Lacaton (Lacaton & Vassal Architects) weist darauf
hin, dass das Ausprobieren neuer Baumethoden nur dann zu
einer Bauwende beitragen kann, wenn auch eine Revision
iiberkommener Normen, Standards und Genehmigungs-
prozesse erfolgt.”

6 Marco Schmidt: Das Experiment im Bestand als Ressource, auf der Web-
seite zum Modellverfahren.
7 Vgl. ihr Statement im Diskurskapitel ,Reimagining“ der Webseite zum

Modellverfahren.
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Diese Standards wurzeln nicht zuletzt in kulturell vermittelten
Bildern, die Architektur bzw. Technik und Natur als Gegensatze
auffassen. Die Zentralen Tierversuchslaboratorien sind augen-
falliger Ausdruck eines solchen objektivierenden, instrumentel-
len Zugriffs auf ,Umwelt*.?

Eine experimentfreudige architektonische Forschung an und
mit dem Gebaude kdnnte dazu beitragen, diese unproduktive
Gegentberstellung von Technik und Natur zu Gberwinden,

und damit zu einem zukunftsfahigen, koproduktiven Ver-
standnis von Umwelt als Mit-Welt beitragen.

In diese Richtung gehen etwa Jan Wurms ,Appell fir die Bio-
transformation des kiinstlichen Felsens* oder die von Ma-
reike Gast angefiuihrten Projektbeispiele einer Co-Produktion
mit Mikroorganismen im Design. Sie fragt: ,Was ware, wenn
verschiedene Organismen, uns eingeschlossen, einen Ort
fanden, um neue natirliche oder auch unnatirliche Kreislaufe,
Symbiosen und Zusammenspiele mit zirkulierenden Materia-
lien zu erproben?“1°

8 Vgl. den Beitrag von Rudiger Trojok, Leiter des Innovationslabors Syn-
thetische Biologie an der TU Minchen, ,Das Ende des Reduktionismus® im Kapitel
,Co-Habitation“ auf der Webseite zum Modellverfahren.

9 Jan Wurm ist Professor fur Regenerative Architecture and Biotransforma-
tion in Leuven. Sein Appell ist nachzulesen im Diskurskapitel ,Greening Futures®
auf der Webseite zum Modellverfahren.

10 Mareike Gast ist Professorin fir Industriedesign an der Burg Giebichens-
tein Kunsthochschule Halle. Ihr Beitrag findet sich ebenfalls im Diskurskapitel
,Greening Futures®.
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Die Vision vom Mausebunker als einem solchen Ort der
Symbiosen und Zusammenspiele findet sich in stegreifarti-
gen Entwirfen, die von Studierenden in internationalen Teams
wahrend eines 24-stundigen ,Hackathons® erarbeitet wurden.
Neue Formen einer Zukunftsgestaltung im Zeichen der Co-Ha-
bitation, die die Grenzen unserer Komfortzonen herausfordern,
imaginieren Untersuchungen an der ETH Zurich, wenn sie Tei-
le des Mausebunkers bewusst brachliegen lassen, um deren
Aneignung durch die Fauna und Flora der Umgebung zu
ermoglichen.

Derartige (Gedanken-)Experimente erweiterten nicht nur das
Feld der Architekturforschung und -didaktik, sie stellen auch
besondere und neuartige Fragen an den denkmalpflegerischen
Bestandsschutz. Die hier angelegten ,Zielkonflikte kbnnen

nur mit den verschiedenen Stakeholdern gemeinsam verhan-
delt werden, auf Grundlage einer eng forschungsorientierten,
inter-disziplinaren Zusammenarbeit von Planern, Oko-
logen, (Mikro-)Biologen und Denkmalpflegern.” (Jan Wurm)

Im Sinne des New European Bauhaus wiurde in einer solchen
,diskursiven Bauhutte‘ Mausebunker ,mit Materialien, mit
Hypothesen, mit Szenarien® (Mareike Gast) nicht nur an einem
regenerativen Umgang mit dem Gebaudebestand, sondern
sehr konkret an einer Kultur der Transformation gearbei-
tet werden.
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Grundriss Trafostation und
zusatzliche Tierstille,
Kellergeschoss, 1:100, o.J.
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SUPPORTING STRUCTURE

The supporting structure is made out of reinforced in-situ
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WALLS in the laboratory floors distanced 5.2 or 2.6 meters
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Schematische Darstellung des Struktursystems, Auszug aus dem von Architekturstudierenden der ETH Ziirich, Studio Brandlhuber und
DARCH structural Design, erstellten Structure Atlas @Mausebunker, Friihling 2021
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LABORATORY
ELEVATORS

F1(-2to +2)
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F6(-2to +4)
F7 (-2to +4)

TECHNICAL
ELEVATORS
F3(-3to +5)
*emergency access to

laboratory floors

STAIRCASES

TECHNICAL
STAIRCASE

T1(-3to +2)

T4 (-3to +5)
T5(-3to+5)

T7 (+3to +5)

(sealed emergency exits

in the laboratory floors)

LABORATORY

STAIRCASE

T2(-3to +2)

T3(-2to +4)

T6(-3to +5)

(T2 and T6 with sealed emer-

gency exits to technical floors)

CIRCULATION

On every laboratory level the connection between fifferent room
is by corridors, while the technical floors are completly open.
Each elevator shaft has stops on every second floor, either to

zhe laboratory level, or to the technical level. Staircases shafts
follow the same logic - meaning that each staircase shaft is
dedicated either to the technical levels or to the laboratory
levels.

connecting floorspace
accessible floorspace

inaccessible floorspace

Schematische Darstellung des Struktursystems, Auszug aus dem von Architekturstudierenden der ETH Ziirich, Studio Brandlhuber und
DARCH structural Design, erstellten Structure Atlas @Mausebunker, Friihling 2021
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core Laboratory floor

extra stiffening
(stiff element)

element (longitudinal)
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Longitudinal section

Horizontal force flow - Longitudinal

Eidgembastzche Technlsche Hochschule Zirich
S Federal It tute of Technology Zurich

DARCH . 10
Studio Brandlhuber — 24.02.2021 structural design
Aussteifende Elemente im Schnitt, Auszug aus dem strukturellen Input des DARCH structural design fiir das Entwurfsstudio zum Mause-
bunker, erstellt von Ole Ohlbrock und Davide Tanadini am 24.02.2021
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Cross section

Horizontal force flow - Transverse

DARCH .
S Studio Brandlhuber — 24.02.2021 structural design

e
s

Aussteifende Elemente im Schnitt, Auszug aus dem strukturellen Input des DARCH structural design fiir das Entwurfsstudio zum Mause-
bunker, erstellt von Ole Ohlbrock und Davide Tanadini am 24.02.2021
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Cross section — Additive intervention on the sides

In general, additive interventions are possible Transversal:

Lightweight constructions (timber, steel) _ Symmetrical interventions are recommended

Should follow the axis grid of the existing structure _ Non-symmetrical interventions lead to a larger increase
If eccentric, better close to the cores or fire cut walls in the force flow

(continuous walls)

Additive interventions

17

DARCH .
Studio Brandlhuber — 24.02.2021 structural design

Schematische Darstellung additive Eingriffe in das Tragsystem, Auszug aus dem strukturellen Input des DARCH structural design fiir das
Entwurfsstudio zum Mausebunker, erstellt von Ole Ohlbrock und Davide Tanadini am 24.02.2021
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DARCH i
Studio Brandlhuber — 24.02.2021 structural design

Empfehlungen fiir subtraktive bauliche Eingriffe, Auszug aus dem strukturellen Input des DARCH structural design fiir das Entwurfsstudio
zum Mausebunker, erstellt von Ole Ohlbrock und Davide Tanadini am 24.02.2021

Arbeitsunterlagen B35



B%?D % Laboratory floor:

Mgf%*.‘x'ﬂﬁ'\p'g i L%’i%ffajﬁi n oo R _ Transformation from walls into
R - = ETERNIT .
ygocrr| s columns possible — see 4.0G
o UKBALKEW Vi
- : = _ Complete demolition of walls only
T~ 7F || KALTEZENTRALE. | FLUR [ 8 possible with reinforcement works in
N 1 1x | 500G |va]  semok RDE .
- S e e — the upper floor to ensure the vertical
7 ROURGHAREN 35 . -
TR, ‘f. FLUR [THURDE - VERSUCH [ [FluR ] ] ; & force flow — see KG-HK
. = 2
R 406 ¥ v
TECHMIK
F 3 i 3.0G
L. AUFZUG  —f R R ®
i | b= 1T 1)
\ alvi] ‘ 2.0G
TECHNIK
v 1.0G,
b e R ISOLATRR] TR
Al | #G‘ ‘
: 1
— 111 pq
: wt-_RKf'.llA:'.
K G
1l ’ |
bl masch-R. F & TK TECHNIK
us v
_ - 607100
) | ]

T 5850100 0160

Subtractive interventions
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DARCH .
Studio Brandlhuber — 24.02.2021 structural design

Empfehlungen fiir subtraktive bauliche Eingriffe, Auszug aus dem strukturellen Input des DARCH structural design fiir das Entwurfsstudio
zum Mausebunker, erstellt von Ole Ohlbrock und Davide Tanadini am 24.02.2021
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Studio Brandlhuber — 24.02.2021

Cluster:

Demolition of several columns and
walls multiple
possible  through
works in the upper laboratory floor
— see HK-EG-1-2.0G

over floors only

reinforcement

Cluster demolitions in the upper part
of the structure have less impact than
the one in the lower part

DARCH .
structural design
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Empfehlungen fiir subtraktive bauliche Eingriffe, Auszug aus dem strukturellen Input des DARCH structural design fiir das Entwurfsstudio

zum Mausebunker, erstellt von Ole Ohlbrock und Davide Tanadini am 24.02.2021
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Unterlagen zu
02 TGA MECHANICAL VENTILATION EXISTING

The building is completely sealed from the outside, with mechanical ventilation only.
Fresh air enters via technical floors and then is pushed through vents into usable floors.
Used air exhausts through vertical shafts.

T = 40% usable area

M [ =i 100/100 yearly stability

A Y B very high running cost necessary effort
-\-\-\-\II\- |

max human occupancy is not defined by ventilation per usable floor

100% machines technical floors

A
(\6’\
‘\é\
:[H_El:llﬁruul.—?allllfﬁlll «Q\O
J'::. EIZZHZT i
q : ﬁ 1 [} [ I R B | 1
?—‘ FI .—EI s %nl =
& air out
4= airin
[ used air
B fresh air
0 10 20

7

Beliiftungsverhaltnisse im Ist-Zustand und alternative Szenarien, Auszug aus dem Daylight and Ventilation Atlas @Mausebunker, erstellt
von Architekturstudierenden der ETH Ziirich, Studio Brandlhuber und DARCH structural Design, 2021
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VENTILATION SCENARIOS COMPARISON

usable area human occupancy yearly stability necessary effort

Existing not defined high
Mechanical ventilation 40% by ventilation 100 running cost

Natural ventilation 1
Existing machines removed
New openable windows 15% max 200 60 20

H [0 0 [ | kL
o T 0 il il Ml i i
[ A T Mol N ] A 1 1 [ Natural ventilation 2
[ il || S i i i ) i ] ] I ] Air in through basement
i 1T e Tl et Half of shaﬂsfor.alrsupply
] ——— - } 1 I Half of shafts for air exhaust 40% max 650 70 40

Natural ventilation 3
Facade removed
at technical floors
Air in and out
through openings

in ceilings and floors. 40% max ? 80 60

i ! E——

A ) I N e,
= - =

[ ]

Natural ventilation 4

South facade removed

New south facing

greenhouse

Corridors opened up
to connect with shafts 40% max 800 100 80

0
S - 1
” % =l Natural ventilation 5
1 ! Cross ventilation
|HI A il nintninf F=m ool . :
e I | Y 1 s with central atrium 40% max 1100 90 100
of B0% of total floor area
2

Beliiftungsverhaltnisse in alternativen Szenarien, Auszug aus dem Daylight and Ventilation Atlas @Mausebunker, erstellt von Architektur-
studierenden der ETH Ziirich, Studio Brandlhuber und DARCH structural Design, 2021
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DAYLIGHT EXISTING

Northern daylight entering the building through thetraedron

/7 dormer windows
; | =7 |
11 -  — P 5% total daylit area
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Belichtungsverhiltnisse im Ist-Zustand, Auszug aus dem Daylight and Ventilation Atlas @Mausebunker, erstellt von Architekturstudieren-
den der ETH Ziirich, Studio Brandlhuber und DARCH structural Design, 2021
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:| DAYLIGHT SCENARIOS COMPARISON
|G ITmo T
— —L - — i additional daylit area total daylit area necessary effort
Iﬂ A M Moo oo} E ol ol ool [ofdf =)
- F lolnplah N i B A B Northern d IEﬁis“nlg
E orthern daylight only running cost
LI Wu \h 1 l—“'.'r l \l\ l \|| J I L o A through thetraedron windows 5% for artificial light
:' lo 0 [ ] do L
0 0 il nlolno i i
1 Iiﬂ' T mi oo no| { ol o] ofnj ool =)
- - — “M i i i i M0 i A Multidirectional daylight 1
AT [\ T[] I i 1 Y T O Thetraedron windows and
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I Wil it s [ A 11T I [nInTnimnlEs
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pr— I
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il i il 1]
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e S o uﬂ T -
3 Multidirectional daylight 4
[minim WH \h I II_LL;'\‘ wlw ‘I‘ : \l_l o T H ﬁ” Hmnlr Facade panels are removed +10% 40% 100
Multidirectional daylight 3
Light entering through
central atrium +10% 50% 80
22

Belichtungsverhiltnisse in alternativen Szenarien, Auszug aus dem Daylight and Ventilation Atlas @Mausebunker, erstellt von Architektur-
studierenden der ETH Ziirich, Studio Brandlhuber und DARCH structural Design, 2021
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Unterlagen zu
03 Schadstoffe _ ... .

LEGENDE

W FH/B-Tir asbesthaltig ‘a Tar mit KMF-Ddmmung

Asbesthaltige Schadstoffe, nicht im Einzelnen im Grundriss verortet:
asbesthaltige Schnire an Rohrdurchfiihrungen und Stopfbuchspackungen
asbesthaltige Brandschutzklappen

asbesthaltige Flanschdichtungen

geringfligig asbesthaltige Dachpappe,
Asbestgehalt nur entsorgungstechnisch relevant

Asbest-Zement Schindeln und Platten
KMF - Dammung in GK-Wand

KMF - Akustikdeckenplatten

FCKW in PU- und XPS-Dammstoffen

HBCD in PU- und XPS-Dammstoffen

00-Schadst.10 Materialprobe

AL

[Welec-rForw.14_[Fokw] [MB[EG Hacp.14 B
v Ew U mmn) R e PN~ NN NN N
- s o
= P 25 0 B
- o oo 2
= il emnnansaans
e = 72 %g/%/%%w/mw;l% v
:_ 5 # = 7
= P
; | I |

div. Rdume Mischprobe Anstrich Wand
div. Réume Mischprobe Anstrich Decke
div. Réume Mischprobe Anstrich Wand
div. Rdume Mischprobe Anstrich Wand

m KMF HLS (groRflachig)
2

m KMF Trittschallddmmung

, SCHADSTOFFKATASTER

m Asbesthaltige Deckenbeschichtung prr— S FeyP—

Charité Charité CBF PAI Architekturbiiro U. Stolt

————  Asbesthaltige Wandbeschichtung Universitatsmedizin Berlin | Geb. 7101 :Eg;zlgergdimm 7
erlin

Charitéplatz 1 Krahmer Str. 6 )
. 10117 Berlin 12207 Berlin Tel: 030 614 62 83
d Asbesthaltige Promatkanéle Email: pai_architekten@gmx.de
Bautel. Geschoss: Mafistab: Format Datum Plan-Nr:
7101 EG ohne A3 22.01.2021 04

Schadstoffkataster der Zentralen Tierlabore aller 9 Ebenen, erstellt am 22.01.2021 durch PAI Architekturbiiro U. Stolt im Auftrag der Cha-
rité Universitatsmedizin Berlin
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LEGENDE °

\.J_ FH/B-Tar asbesthaltig Yol Tir mitkMF-Dammung

Asbesthaltige Schadstoffe, nicht im Einzelnen im Grundriss verortet:
asbesthaltige Schniire an Rohrdurchfiihnrungen und Stopfbuchspackungen
asbesthaltige Brandschutzklappen

asbesthaltige Flanschdichtungen KMF HLS (groR¥flachig)

%
)
[a]oP ] geringfligig asbesthaltige Dachpappe, i .
- Asbestgehalt nur entsorgungstechnisch relevant m KMF Trittschalldammung
Asbest-Zement Schindeln und Platten r S C H A D S T o F F K A T A S T E R
m Asbesthaltige Deckenbeschichtung Auftraggeber: Objekt: Gutachter:
KMF - Dammung in GK-Wand i i PAI Architekturbiiro U. Stolt
Charité Charité CBF .
KMF - Akustikdeckenplatten ————  Asbesthaltige Wandbeschichtung Universititsmedizin Berlin | Geb. 7101 70606 Berie
. .. Spentpis Kt .0 o moets 0
FCKW in PU- und XPS-Déammstoffen @ Asbesthalige Promatkanie Email: pai_architekten@gmx.de
HBCD in PU- und XPS-Dammstoffen Bauteil Geschoss: Mafstab: Format: Datum: Plan-Nr.
7101 1.0G ohne A3 22.01.2021 05

| 00-Schadst.10 Materialprobe |

Schadstoffkataster der Zentralen Tierlabore aller 9 Ebenen, erstellt am 22.01.2021 durch PAI Architekturbiiro U. Stolt im Auftrag der Cha-
rité Universitatsmedizin Berlin
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KMF - Dammung in GK-Wand Asbesthaliige Deckenbeschichis
sbesthaltige Deckenbeschichtung
K - Austideckenplaten SCHADSTOFFKATASTER
. . Auftraggeber: Obijekt: Gutachter:
FCKW in PU- und XPS-Dammstoffen Asbesthaltige Wandbeschichtung Charité Charité CBF PAI Architekturbiiro  U. Stolt
9BGD]DA | HBCD in PU- und XPS-Déammstoffen Universititsmedizin Berlin | Geb. 7101 Erkelenzdamm 7
Asbesthaltige Promatkanéile Charitéplatz 1 Krahmer Str. 6 10999 Berlin
10117 Beri 12207 Berli Tel: 030 614 62 83
Materialprobe eriin erlin Email: pai_architekten@gmx.de
Bauteil: Geschoss: MaRstab: Format: Datum: Plan-Nr.:
7101 2.0G ohne A3 22.01.2021 06

Schadstoffkataster der Zentralen Tierlabore aller 9 Ebenen, erstellt am 22.01.2021 durch PAI Architekturbiiro U. Stolt im Auftrag der Cha-
rité Universitatsmedizin Berlin
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Unterlagen zu
04 Denkmalwerte
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-:l Kategorie 1 - Die kompletten Raumschalen sind inklusive der konzeptionellen Farbgebung T R 1 TAl?l}Urzunf:l:aus
und der Ausstattung zu erhalten und zu schitzen. Jegliche Eingriffe sind mit den Denkmal- F. AufZSg
schutzbehdrden abzustimmen. / VAN S - Schacht
(/- /\‘ TR - Trafostation
-:l Kategorie 2 - Bauliche Verénderungen sind in gréoBerem Umfang und in Abstimmung mit ~ /SAS'R"DT:CI;EAU{ZUQS'WSCM”9””"’m

den Denkmalschutzbehérden maéglich. AN - Ankleideraum

AUS - Auskleideraum

Die Fassaden sind vollumféanglich, einschlieflich der Luftansaugrohre, der Turen und Fenster unter Katego- FL- Fortlufirohre

rie 1 geschitzt. Bei den Technikaufbauten auf dem Dach sind die baukérperwirksamen Elemente zu erhal-

. . . x Die weiteren Nummerierungen zeigen die Ebene
ten. Samiliche MaBnahmen sind mit den Denkmalschutzbehdrden abzustimmen.

in rémischer Zahl {I-X) und die Raumnummer.

Bindungsplan Hochkeller (Ebene 2), erstellt von Wiese & Janik GbR
Biiro fiir Denkmalpflege: Vertiefende Untersuchungen der Zentralen
Tierlaboratorien der Freien Universitat Berlin / heute Charité, im
Auftrag des Landesdenkmalamts Berlin, 2020.
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_ Kategorie 1 - Die kompletten Raumschalen sind inklusive der konzeptionellen Farbgebung L T
und der Ausstattung zu erhalten und zu schitzen. Jegliche Eingriffe sind mit den Denkmal-

schutzbehdrden abzustimmen. @
-:l Kategorie 2 - Bauliche Verénderungen sind in gréBerem Umfang und in Abstimmung mit
den Denkmalschutzbehérden méglich.

Die Fassaden sind vollumfénglich, einschlieBlich der Luftansaugrohre, der Turen und Fenster unter Katego-
rie 1 geschitzt. Bei den Technikaufbauten auf dem Dach sind die baukérperwirksamen Elemente zu erhal-
ten. Samtliche MaBBnahmen sind mit den Denkmalschutzbehérden abzustimmen.

Bindungsplan Erdgeschoss, erstellt von Wiese & Janik GbR Biiro fiir
Denkmalpflege: Vertiefende Untersuchungen der Zentralen Tierla-
boratorien der Freien Universitat Berlin / heute Charité, im Auftrag
des Landesdenkmalamts Berlin, 2020.
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Abkurzungen

T - Treppenhaus

F - Aufzug

S - Schacht

TR - Trafostation

AM-Raum - Aufzugsmaschinenraum
DU - Dusche

AN - Ankleideraum

AUS - Auskleideraum

FL - Fortluftrohre

Die weiteren Nummerierungen zeigen die Ebene
in rémischer Zahl {I-X) und die Raumnummer.




[

I

Die Fassaden sind vollumféanglich, einschlieflich der Luftansaugrohre, der Turen und Fenster unter Katego-
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Kategorie 1 - Die kompletten Raumschalen sind inklusive der konzeptionellen Farbgebung

und der Ausstattung zu erhalten und zu schitzen. Jegliche Eingriffe sind mit den Denkmal-

schutzbehérden abzustimmen.

Kategorie 2 - Bauliche Verénderungen sind in gréBerem Umfang und in Abstimmung mit

den Denkmalschutzbehérden méglich.

rie 1 geschitzt. Bei den Technikaufbauten auf dem Dach sind die baukérperwirksamen Elemente zu erhal-
ten. Samiliche MaBnahmen sind mit den Denkmalschutzbehdrden abzustimmen.

Bindungsplan Bauteil Trafostation und Tierstille, erstellt von Wiese
& Janik GbR Biiro fiir Denkmalpflege: Vertiefende Untersuchungen
der Zentralen Tierlaboratorien der Freien Universitat Berlin / heute
Charité, im Auftrag des Landesdenkmalamts Berlin, 2020.

1PN g 6

Abkirzungen

T - Treppenhaus

F - Aufzug

\ S - Schacht

TR - Trafostation

S AM-Raum - Aufzugsmaschinenraum
DU - Dusche

AN - Ankleideraum

AUS - Auskleideraum

FL - Fortluftrohre

Die weiteren Nummerierungen zeigen die Ebene
in rémischer Zahl {I-X) und die Raumnummer.
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Drei Typen von Schleusen zwischen Berei-
chen verschiedener ,Sauberkeitsstufen®,
Quelle: Thorsten Dame.
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Laborraum,
Quelle: Thorsten Dame.
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Tierraum, Quelle: Thorsten Dame.
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Operationsraum, Quelle: Thorsten Dame.

Hundehaltung, Quelle: Thorsten Dame.
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Blick in eines der Technikgeschosse,
Quelle: Thorsten Dame.

Blick in eines der Treppenhauser,
Quelle: Thorsten Dame.
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Unterlagen zu
05 Architekturforschung
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Am KIT ist 2020 die Masterthesis von Anna-Maria Grimm entstanden. Grimm imaginiert
eine Nachnutzung des Mausebunkers durch verschiedene kiinftige Institutionen, die sich
mit Umweltfolgekosten auseinandersetzen, wie z.B. einer Emissionshandelsbérse. Die
funktional begriindete Kompaktheit der ZTL - wenig Oberflache bei groRem, atmospharisch
kontrollierbaren Innenvolumen - bricht sie mit zwei Strategien auf, um attraktive Raume zu
schaffen, ohne die Kubatur des Mausebunkers unkenntlich zu machen: Subtraktion durch
Lichthéfe und Addition durch transluzente Turmaufbauten.
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Weitere Nachnutzungs-
Ideen von Studierenden
an der TU Berlin kamen
ebenfalls mit kleineren
Eingriffen in die Ge-
baudestruktur aus, um
den Mausebunker etwa
zu Griinderzentren fiir
medizinforschungsnahe
Unternehmen umzuwid-
men.
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Abbildung 41. Lédngsschnitt und 01.OG Grundriss
Quelle: leicht modifiziert ibernommen aus LFP WS 12/20 Fachgebiet Planungs- und Baudkonomie/Immobilienwirtschafl, TU, Westbloc
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Im Vergleich zu Anna-Maria Grimm suchen die Arbeiten von Studierenden am Fachgebiet Planungs- und Bauékonomie/Immobilienwirtschaft
der TU Berlin (Prof. Dr. Kristin Fellner) eher nach kleinstmdéglichen Eingriffen, um den Mausebunker nachzunutzen. Die Masterthesis von
Minoo Heidari Tabar und Fouad Ajami untersucht in aufwandigen Analysen den Bedarf, die Finanzierungsmdéglichkeiten und die Eignung
des Standorts fiir einen ,,Datenbunker*, also eine Server Hosting Facility. Das Szenario sieht duBerlich sichtbare Eingriffe vor allem im Ein-

gangsbereich/Kopfbau vor.
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Biotope Atlas, ETH Zurich, 2021

An der ETH Ziirich, Institut DARCH (Prof. Arno Brandlhuber), entstand neben dem Structure
Atlas und dem Daylight and Ventilation Atlas 2021 auch ein Biotope Atlas. Hier wird eine
Kartierung der Habitate verschiedener Spezies vorgenommen, die am und um den Mause-
bunker leben. Der Ausschnitt aus dem Atlas zeigt die verschiedenen Typen von Okotonen
oder Saumbiotopen. Ziel ist die Erweiterung der Vorstellungen der Architektur als Habitat

von Menschen.
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Border
Separating two ecosystems making exchange
less productive

Ecotone: elongation
Extending the surface area of the ecotone

Ecotone: inclusion
Integrating one ecosystem in
another generating an ecotone island

Ecotone: Access
Allowing a gateway between two
ecosystems

Ecotone: partly interwoven
Intertwining two esosystem creating a
blurry line

Ecotone: strongly interwoven
Intertwining two ecosystem creating a in bet-
ween space

Biotope Atlas, ETH Zurich, 2021



»Wir produzieren immer Raume der Cohabi-
tation, auch wenn wir dies nicht beabsichti-
gen“ (Marc Frohn und Thomas E. Hauck im
Diskurskapitel ,,Co-Habitation*).

Deutlich ist auf den Bildern (© Wiese & Ja-
nik Biiro fiir Denkmalpflege) zu sehen, wie
Flechten und Moose auf den Betonplatten
am Mausebunker siedeln und die umliegen-
de Flora sich anschickt, den Bau zu koloni-
sieren.
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Im Vergleich zu Anna-Maria Grimm suchen die Arbeiten von Studierenden am Fachgebiet Planungs-
und Bauékonomie/Immobilienwirtschaft Zwei Arbeiten ,,Bio Bunker der Brutal Five* und ,Come &
Sense“ aus dem Urban Design Hackathon vom April 2021. Beteiligt waren Studierende der Bauhaus
Universitat Weimar, der Aarhus School of Architektur, der ENSAP Bordeaux und der Estonian Academy
of Arts, die internationale Teams gebildet haben. ,Bio Bunker* zielt auf ein Bildungs- und Forschungs-
zentrum fiir Aquaponik und andere Formen des Indoor Farming, also beabsichtigt eine 6konomische
In-Wert-Setzung der Co-Habitation (© Joel Schiilin, Ziqi Zhang, Chaymae Kriouile, Helin Kuldkepp,
Amine Mashhadireza). ,Come & Sense* zielt dagegen auf die Entwicklung einer neuen Perzeption und
Asthetik (© Hannah Kruse, Clara Rousset, Mathias Berg Henriksen, Mia Martina Peil).
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